Sprava o vysledku néslednej finatnej kontroly

Na zaklade planu kontroln€jnnosti hlavnej kontrolorky na 1. polrok 2012 vylkdining.
Ingrid Veverkova, hlavna kontrolorka a JUDr. IveBéela, kontrolérka na utvare hlavnej
kontrolorky
naslednu finatnu kontrolu pouZitia finatnych prostriedkov
na obstaranie hmotného a nehmotného majetku

Kontrolované obdobie: rok 2011

Miesto acas vykonania kontroly:  atvar hlavnej kontrolorky
marec / 2012

Kontrolovany subjekt: Mestsky Sportovy klub Brezno

Predmet naslednej finamej kontroly:

» kontrola dodrziavania a uptaivania zakona. 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektoryclozék v zneni neskorsich predpisov pri
pouZziti rozp@tovych prostriedkov

* kontrola dodrziavania a uptaivania zakona. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
Vv zneni neskorSich predpisov pri obstaravani maajet

e kontrola dodrziavania a upfaivania zakonas. 431/2002 Z. z. o diovnictve v zneni
neskorsSich predpisov prétovani majetku

Ucel naslednej finatmej kontroly:

» overit objektivny stav kontrolovanych skdtwsti a ich sulad so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia sameranim na dodrzZiavanie
hospodarnosti, efektivnosti &anosti pri hospodareni s fin&mymi prostriedkami

» skontrolova&, ako su v kontrolovanom subjekte dodrziavané wstamia vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri obstarani, finganda @tovani majetku

Kontrola vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pgkytnuti a pouziti finamych
prostriedkov na obstaranie hmotného majetku

Pod'a 8§ 24 ods.8 zakona.523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkam8gh predpisovdfalej len ,zakon
¢.523/2004 Z. z.") ak vlastné zdroje na obstarammtmého a nehmotného majetku nekryju
potreby prispevkovej organizacie, @@vatd urci vysSku prispevku na obstaranie nim
uréeného konkrétneho hmotného a nehmotného majetku.

Kontrolovanému subjektu nebol mestskym zastlipit®m v rozpéte mesta na rok 2011
schvaleny prispevok na obstaranie hmotného a nelémotmajetku.

Primator mesta vykonal zmenu rozpo rozp@&tovym opatrenint.64 zo dia 30.06.2011 a
urtil prispevok na obstaranie hmotného a nehmotnéhgtkoapre kontrolovany subjekt
nasledovne:

Prispevok celkom 2200 €

V tom: prispevok na obstaranie hmotného a nehmotniéjetku 2200 €
Ucelovo ueené: oplotenie multifurkého ihriska
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Primator mestad’alej vykonal zmenu rozgtu rozp@&tovym opatrenim¢.83 zo da
22.08.2011 a «il prispevok na obstaranie hmotného a nehmotnéhetkoapre kontrolovany
subjekt nasledovne:

Prispevok celkom 1432 €
V tom: prispevok na obstaranie hmotného a nehmotnéjetku 1432 €
Ucelovo ueené: zriadenie elektrickej pripojky pre novovybuatay viacdelové ihrisko

Zo strany kontrolovaného subjektu bol prispevokohataranie hmotného a nehmotného

majetku

- vo vySke 2 200 € zfovany s rozp&tom zrial’ovatd’a; kontrolovany subjekt ku kontrole
predlozil doklad Zictovanie prispevku nainnog’ zo dia 21.09.2011, ktory bol
predloZzeny veducej ekonomického odboru mestskédaugir

- vo vySke 1 432 € ziiovany s rozpé&tom zrialovatd’a; kontrolovany subjekt ku kontrole
predloZil dokladZuctovanie kapitalového prispevkuzo dha 11.11.2011, ktory bol
predloZzeny veducej ekonomického odboru mestskéaudr

Kontrolny organ v tejto suvislosti konStatuje, Zedia dikcie zakona¢. 523/2004 Z.z.
prispevkovéa organizacia ma povintiagkona” z&tovanie finanych vz’ahov s rozpé&tom
zriad’ovatd’a po uplynuti rozpgioveho roka, a nie v priebehu rozpavého roka.

Kontrolovany subjekt i 21.06.2011 poZziadal mesto o poskytnutie fémého prispevku na
obstaranie materialu na oplotenie ihriska s tym,vdesvojej Ziadosti uviedol, Zerace
stvisiace s oplotenim ihriska vykonaji@novia hokejového klubu MSK Brezno bezplatne.
Mesto kontrolovanému subjektu poskytlo prispevok nabstaranie hmotného majetku
poskytlo.

Realizaciu oplotenia ihriska kontrolovany subjekbezpéil z vaiSej ¢asti vo vlastnej rézii
(nakup materiélu a vlastna pracajiastane dodavatiskym spésobom ¢tanie dier a Uprava
zeminy). Vydavky na realizaciu oplotenia ihriskastoea nasledne aj kontrolovany subjekt
nespravne rozmtovali v kapitdlovych vydavkoch (v rozsahu fikagch prostriedkov za
ktoré nakupil material).

Kontrolovany subjekt nedodrzatéiové utenie prispevku na obstaranie hmotného majetku
(v rozsahu finaétnych prostriedkov za ktoré nakupil material) a @rfinanénu disciplinu (aj
ked’ v tomto pripade kontrolny organ musi pre kore&fnowies’, Ze sa tak nestalo zavinenim
zo strany kontrolovaného subjektu).

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v romps § 19 ods. 1 zakora 523/2004

Z. z. o rozpétovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a deplinniektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, s postupmita¥ania a s vySSie uvedenym metodickym
usmernenim MF SR.

Postup kontrolovaného subjektu kontrolny organ hoalit ako konanie, ktoré je v zmysle

ustanovenia § 31 ods.1 pism. a) zakah&23/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej
spravy klasifikované ako porusenie fingnej discipliny.
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Kontrola vSeobecne zévaznych pravnych predpisovoegse verejiného obstardvania
hmotného majetku

Pod’a § 21 ods. 2 az 4 zakona o verejnom obstaravaajnyeobstaravatevypracuje spravu
o kazdej zakazke ...., ktora jeca@’ou dokumentécie.

Sprava obsahuje najma

a) identifikaciu verejného obstardvidealebo obstaravdi® predmet a hodnotu zakazky,
ramcovej dohody alebo dynamického nakupného systému

b) datum uverejnenia oznamenia v Uradnom vestniki@skej tnie dalej len ,eurépsky
vestnik“) a vo Vestniku verejného obstaravadial€j len ,vestnik") &isla tychto oznameni,
c) identifikaciu vybratych zaujemcov a odévodnenkevyberu,

d) identifikaciu vyl&enych uchadzmv alebo zaujemcov a odévodnenie ich vgldia,

e) odovodnenie vyltenia mimoriadne nizkych ponuk,

f) identifikaciu UspeSného uchadaaa odbévodnenie vyberu jeho ponuky, podiel zakazky
alebo ramcovej dohody, ktory UspeSny uché&dzé v umysle zadatretim osobam, ak je
znamy,

g) odévodnenie pouzitia rokovacieho konania alelfazeho dialégu,

h) dévody zruSenia pouZzitého postupu zadavaniazkgka

Kontrolou boli zistené nedostatky v obsahu vyhot@rgch sprav o zédkazke; spravy vo
vaSine pripadov neobsahovali

- identifikaciu verejného obstaravése

- hodnotu zakazky,

- identifikaciu uspeSného uchadaa

Kontrolovany subjekt v procese verejného obstard@apredmetnej zakazky nedésledne
aplikoval ustanovenie 21 ods.3 zékona o verejnaibstaravani.

Pod’a 8102 ods. 4 zakona o verejnom obstaraj@anérejny obstaravateovinny zverejmni
raz Stvrrocne na webovom sidle verejného obstardaatdebo v periodickej tth pripadne
inou formou zverejnenia suhrnnu spravu o zakazlsdizkou hodnotou s cenami vysSimi
ako 1 000 eur, v ktorej pre kazdu zédkazku uvedjmaa

a) hodnotu zakazky,

b) predmet zakazky,

c) identifikaciu uspesného uchadaa

Kontrolny organ v sprave o vysledku kontroly skamdval celkovo 10 kontrolnych zisteni.

Kontrolny organ na zaklade vysledkov naslednejritnaj kontroly, uvedenych v sprave
o vysledku néaslednej fin&nej kontroly, ulozil vedicemu kontrolovaného subjegovinnos
prijat konkrétne opatrenia na odstranenie zistenych na#tfos aich pgin, ugit
zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistem&dnas finainou kontrolou a uplattii
voci nim opatrenia pdé osobitnych predpisov.

Sprava z vykonanej naslednej fidarj kontroly bola predloZzend na zasadnutie Mestskéh
zastupitéstva v Brezneith 15.05.2012; poslanci spravu zobrali na vedomie.
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